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I. Короткий виклад результатів громадської антикорупційної експертизи
Задекларовані ціль та способи її досягнення: 
Ціль: врегулювання суспільних відносин, що виникають у процесі виробництва та обігу кормів, кормових добавок та преміксів.
Спосіб досягнення: пропонується прийняти новий Закону України «Про корми», який визначатиме правові та організаційні засади виробництва та обігу кормів, регулюватиме відносини між органами виконавчої влади та операторами ринку кормів.
Ризик створення корупційної схеми: наявний
Яким чином може працювати корупційна схема:
Згідно із законопроектом, головний державний інспектор з ветеринарної медицини матиме повноваження тимчасово припиняти державну реєстрацію потужностей оператора ринку кормів, а також тимчасово припиняти дію експлуатаційного дозволу з тих самих підстав. У тексті проекту ці два повноваження прямо не пов’язані одне з одним, що створює можливості для корупції. 
Експлуатаційний дозвіл визначається як документ дозвільного характеру; проектом фіксуються граничні строки для тимчасового припинення його дії та процедура оскарження цього рішення (в тому числі, через суд). Водночас, для тимчасового припинення державної реєстрації процедура оскарження та граничні терміни дії у законопроекті відсутні. 
Як наслідок, представники контролюючих органів зможуть зловживати нечіткими положенням законопроекту, вибираючи у разі порушення правил виробництва кормів санкцію у вигляді призупинення державної реєстрації потужностей та вимагаючи неправомірну вигоду за поновлення державної реєстрації потужностей. 
Хто може отримувати корупційну вигоду: головний державний інспектор з ветеринарної медицини 
Оцінка обсягу корупційної вигоди: на стадії оцінки  
Хто платитиме корупційні внески: Фізичні особи-підприємці та юридичні особи, що здійснюють господарську діяльність у сфері виробництва та обігу кормів.
Втрати та жертви 
Ключові негативні наслідки: 
Заплутана система контролю якості та безпечності кормів призведе не до підвищення їх якості, а до створення нового корупційного ринку для представників інспекційного органу та погіршення умов ведення бізнесу для підприємців. 
Хто може потерпати від корупційної схеми: Фізичні особи-підприємці та юридичні особи, що здійснюють господарську діяльність у сфері виробництва та обігу кормів.
· Висновки та рекомендації: 
Пропонується значно доопрацювати законопроект під час його підготовки до другого читання.



ІІ. Детальний виклад результатів громадської антикорупційної експертизи
· Задекларована суть законопроекту 
	Ціль
	Спосіб досягнення

	Врегулювання суспільних відносин, що виникають у процесі виробництва та обігу кормів, кормових добавок та преміксів
	Прийняття нового Закону України «Про корми», який визначатиме правові та організаційні засади виробництва та обігу кормів, регулюватиме відносини між органами виконавчої влади та операторами ринку кормів


· Корупціогенні чинники та норми
	
	Корупціогенний чинник
	Кількість норм

	1.
	Широта адміністративного розсуду та дискреційні повноваження (нечітке визначення функцій, прав, обов'язків і відповідальності органів влади)
	1

	2.
	Порушення балансу інтересів та надмірні обтяження для одержувачів публічних послуг
	Не виявлено

	3.
	Прогалини правового регулювання
	Не виявлено

	4.
	Колізії в законодавстві
	Не виявлено

	5.
	Надмірна кількість контактів приватного сектору з органами влади, необхідних для виконання процедури
	Не виявлено

	6.
	Надмірна кількість органів влади, з якими має контакт приватний сектор згідно процедури
	Не виявлено

	7.
	Поєднання нормотворчих та контролюючих функцій в одному органі влади
	Не виявлено

	
	Всього
	1


· Ключові наслідки
	Стаття законопроекту
	Корупціогенний чинник
	Наслідок

	Ст. 14 «Тимчасове припинення дії державної реєстрації потужностей
	Невизначені дискреційні повноваження посадової особи інспекційного органу. Головний державний інспектор отримує право видавати постанову про тимчасове припинення дії державної реєстрації потужностей, терміни дії якої та можливості для оскарження – не прописані. 
	Посадові особи інспекційного органу можуть вимагати неправомірну винагороду за прийняття рішення про поновлення державної реєстрації потужностей. У випадку відсутності такої реєстрації, суб’єкти господарської діяльності будуть змушені платити штраф.


· Суб’єкти корупційних відносин 
Хто може отримувати корупційні вигоди: Головний державний інспектор ветеринарної медицини
Методологія оцінки обсягу корупційної вигоди та результати оцінки: на стадії розробки
Хто платитиме корупційні внески: Фізичні особи-підприємці та юридичні особи, що здійснюють господарську діяльність у сфері виробництва та обігу кормів.
· Висновки та рекомендації 
У законопроекті виявлено корупційні ризики, пов’язані із наданням інспекційному органу широких та невизначених повноважень. 
З урахуванням цього висновку, Громадська експертна рада рекомендує ґрунтовно доопрацювати законопроект під час його підготовки до другого читання

